Departamento
de Extranjeria
y Migracion

Materia: Proteccién

N° Ingreso Corte: [I21. 111J

EN LO PRINCIPAL: Evaciia informe en recursc de Proteccidn; PRIMER OTROST:

Acompafia documentos; SEGUNDQ OTROSI: Patrocinio y poder.

TILTMA. CORTE DE APELACIONES DE SANTIAGO

Felipe Rosselli Ambuchi,_ abogado en .representaciéh segin se
acredita en wun otrosi, de don Alvaro Bellolio Avaria, Jefe del
Departamento de Extranjeria v Migracién del Ministeric del Intericr y
Seguridad Pablida,; ambos domiciliade para estos efectos ern calle San
Antonio N° 580, sexto pisdo, en .autos Ingreso Corte N° 50924-2020, sobre
Recurso de Proteccidn, deducide a favor del extranjero de nacicnalidad
venezolana, don T-%7- @ Toot-ot mm®ssen- —--—- @ 8BS, Iltma.,

respetucsanmiente digo:

Vengo en evacuar el informe requerido, sclicitando a ‘§.S8. Iltma.

‘rechazay el presente recurso de proteccidn en todas sus partes, en

virtud de los antecedentes de hecho y de derecho gue a continuacidn se

exponen.
I. .ANTECEDENTES DE HECHO:

1. Que, mediante Resolucidn Exenta N° 193139 de fecha 22 de mayo. de
2018 del Departamentd de Extranjeria y Migracion del Ministerio
del Interior y Seguridad Piblica, se otorgéd permisc de residencia
temporaria por un afio, el gue se mantuvo vigente hasta ei_lz de
junio- de. 2019

2. Que con fedha 20 de marzée de 2019, el sr. | TIITC, remitid

por correc su solicitud de Permanencia Definitiva.

3. Que mediante Resolucidn Exenta N° 102850 de fecha 01 de junio de
2020 del Departamento de Extranjerfa y Migracidn del Ministerio
del Interior y Seguridad Pdblica, se rechazd la solicitud de
Permanencia Definitiva del recurrente, otorgands en su lugar
permise de residercia teémporaria un por un afie, en atengidn a
que no logrd acreditar suficientemente susteénto ccondmico,
despfendiéndosei_por tanto gque ne cuenta con la estabilidad

econdmica para permanecer en Chile.




4. Que, mediante Notificacién N 43745 de fecha 01 de junio de 2020
del Departamento de Extranjeria y Migracidén del Ministerio del
Interior y Seguridad Piblica, se notificd al recurrente dé la
Resclucidén Exenta supra individualizada, remitiendo copia de la.
misma a. la direceidén que el extranjero mantiene .en nuestros
registros.

5. Que a la-fecha no se ha recurrido en sede administrativa de la
Resolucién que rechaza su solicitud de Permanencia Definitiva,

ni estampadc en el pasaporté el permiso de residencia otorgado.

II. ANTECEDENTES DE -DERECHO:

Se solicita a 8.8. Tltma., rechazar en todas sus partes el presente
recurso de proteceidn, en un primer término en atencidn a la-falta de
oportunidad del mismo, toda vez gue reaspecto del hecho del cual recurre,
es. la supuesta omiﬁién en resolver su solicitud de Permanencia
Definitiva presentada por el recurrente, la gue fue resuelta mediante
Resclucidn Exenta N° 102850 de fecha 01 de junio de 2020 del Departaménto
de Extranjeria y Migracidén del Ministerio del Interior y Seguridad
Piblica, desapareciendc entonces el supuesto fdctico que sirve de

sustente a la adécidn constitucional intentada.

Subsidiariamente, €en el casc diwprobable de V8. Iltwa., no
considere lo planteado en el parrafo anterior, cabe el rechazo de la
presente: accibén de proteccidn, por cuanto lo resuelte por la autoridad,
ed deecir la dictiacién de la Resolucidn Exenta que rechaza su solicitud
de Permanencia DRefinitiva, otorgande ne una orden de abandeno, sinec -gue
un permisce de résidencia téemporarie, fue ordenada por autoridad
competente, dentro del usc de sustaCultades-leQales;;Con.estricto apego;
a la Constitucidn y las leyes, y por tener motiveo plausible para ello,
ng éxistiends, por tanco, acto ilegal alguno de parte - de la dutoridad,
que prive, perturbe o amenace el legitimo ejercicio de los derechos

custediades por la accién de Protedcidn..

1. En cuanto a la autoridad, sus atribuciones legales y causales

legaleg para zesolver lasg scolicitudes de permiso de residencia:

El articulo 6° del D,L. N° 1.094, Ley de Extranjeria, seflala en
su ‘inciso 1° que “Bl otorgamiento y prorroga de las autorizaciones de
turisme y de las visaciones a los extranjeros en Chile serd resuelto

por el Ministeéerie del Interior, a excepcidn de aguellas corrvespondiéntes.




a las calidades de residente oficial, la que serd otergada por el

Ministério de Relaciones Exteriores.”

A su vez, el inciso '1° ‘del articulo 13 del mismo cuerpo legal,
establede que “las atribuciones gue correspondan al Ministerio -del
Interior, para el otorgamientc deé visaciones, para la prdérroga de las
mismas y para la concesidn de 1a:permanencia-definitiva serdn ejercidas
discrecionalmente por éste, atendiéndose en especial a la cdonveniencia
o utilidad que reporte al pafis su concesién y la reciprocidad
internacional, previo in_for-me de la Direccidn General de

Investigaciones”.

D¢ esta forma la Resolucién Exerita N¢ 102850, de fecha 01 de junio
de 2020, del Departamento de Extranjeria y Migracidn del Ministerio del
Interior y Seégiuridad Publica, fue dictada por autoridad competente y

‘dentro de la esfera de sus atribluciones.

Esta prerregativa se encuentra plasmada a su vez en el articulo
141 del Decreto Supremo N° 597 de 1984 del Ministerio del Intetior,

Reglamento de Extranjeria, estos Gltimos disponen: “El Ministerio del

Interior o la autoridad que actda por delegacidn, cuarnde corregponda,

resolverd los rechazos v revocaciones a qué se refieren los articulos

precedentes. ”

Finalmente, el-artiCuio_EE-del Dectretg Ley N° 1.094 de 1975, que
-seflala: “Corresponderd al Departamento de Extranjeria del Ministerio
del Interior, el gue en adeiante se denominars. Departamentd de
Extranjeria y Migracidn, aplicar y supervigilar directamente el
cumplimiento de las ndrmas del preésente decreto ley y su reglamentor.
Esta norma Se encuentra redactada en términos casi idénticos en el
articule 178, del Decreto Supremo N°® 597 de. 1984 del Ministeric del

Intericr, Reglamento de. Extranjeéria.

Por lo tanto, la Resolucién Exenta seflalada en el apartado de
antecedentes de hecho, no puede ser considerada ilegal, toda vez gue la
.misma'qu-dictada por autoridad competente y dentro de .la esfeéera de sus

atribuciones, a quien le ha sido conferida legalmente esa facultad.

2. En_cuanto a las causales legales para rechazar su solicitud de

permiso de residencia.

La Resocludifn Exenta que rechaza la solicitud de visacién

‘temporaria realizada por el extranjerc, referida en el apartado




anterior, se funda en primer términoc en lo dispuesto por el articulo 64

N° 4 del Decreto Ley 10924, Ley de Extranjeria que sefiala:
Articulo 64: “Pueden rechazarse las solicitudes que presenten Ilos
siguierntes peticionarios:
4.- Los gue por circunstancias ocurridas con posterioridad a su

ingrege a Chile queden comprendidos en los N°g 4 5-5_&31 articulo. I5;

Articulo 15: “Se  prohibe el ingrese al pais de los
siguientes extranjeros:

4.~ Los que no terngan o no puedan ejercer profesién u oficio, o

carezcan.de recurges gue les permitan vivir en Chile sin constituir

cargd social;”

En tanto al otorgamiento del permiso .de residencia temporario

aludido, €l articulo 67 del Decreto Léy 1094

Articulo 67.- Corresponderd al Ministerio del Tnterior resolver sobre
las revocaciones a que se refieren lovs dos articulos precedentes.
Revocada o rechazada que sea alguna de las autorizaciones a gue se
refiere este decreto ley, el Ministerio del Interior procederd a Ffijar
a los eéxtranjeros afectados un plazo prudencial no inferior a 72 horas,
prara gue. abandonen voluntariamente el pais.

La medida de abandono voluntario del pais se podrd sustituir por el
otorgamiento de la vigacién de residente gque corresponda por el periodo
especial qﬁe se determine, taso en el cual el extranjerc afectado deberd
pomner su pasaporte a disposiCién de la autoridad en el plazo que al
efecto se fijée en la resolucién respectiva.

Al vencimiento de los plazos a que se refieren Jlos incisos
precedentes, si el extranjero no hublere cumplido lo ordenado por la

autoridad, se dictard el correspondiente decrete fundade de expulsidn.

Asi, resuelto el rechazo de la solicitud, la autoridad tiene la
facultad de otorgar al solicitante un pernisc de residencia, para lo
cual esta, déntre del uso de sus facultades discrecionales para el
ctorgamiento de los permiso de residencia, pondera los motivos por laos
cuales fue inicialmente rechazada la solicitud de que trate; en el caso
de marras, rechazada su solicditud de permanencia definitiva, por cuanto
no se pudo acreditar estabilidad econdmica.

Como se puede apreciar entonces por $.8, Iltma., la reésolucidn
referida se encuentra dictada de conformidad a téxto expreso legal. Por
todo 1o anterior, esta autoridad no aprecia arbitrariedad o ilegalidad

alguna en el acto en mencidn.




En este orden de cogas, lo que se determina finalmente es que, no
reuniendo el recurrente los requisitos objetives establecidos en la
nermativa n&gratoria chilena para otorgar el permiso de residencia
solicitado para residir en el pais, se otorga otro en subgidio,
ajustandese 1o anterior a un estdndar de propercionalidad en atencién
a los motivos que se tuvieron para rechazar su solicitud de Permanencia
Definitiva, esto es no.acreditar-suficientemente-estabilidad econdmica.
No debe dejar de considerarse gque el recurrente se encontraba pestulando
al méximo permisc de residencia que puede otorgarse a un extranjero
para que resida en Chile, el cual le permite permanecer en el pais de
manera indefinida, por lo cual la revisidn de los antecedentes que se
presenten debe ser exhaustiva, con el objeto de verificar gue se cumplen
con los’ requisitos para su otorgamiento, Jjustificandose de este modo
también el tiempo transcurrido entre. la solicitud ¥ la resolutcidn de la
autoridad, en atencién a la gran cantidad de solicitudes de la misma

especié que este Departaments debe analizar ¥ resolver.

Queé en este orden de ideas, el recurso presentado, no puede
prosperar por haber sido dictado gl acto, como se desprende de lo
informado en el presente informe, por la autoridad dentre de las
atribuciones que le confiere la ley, en un caso especialmente previsto

por la legislacidn migratoria.

POR TANTQ,

A S.8. Iitma. Solicito: Se tenga por evacuado el informe quuerido en
estos autos y rechazar ‘el Reécurso interpuesto éen todas sus partes, en
un primer ‘término por haber desaparecido elgmarCQ.féctiCO'gﬁe le daba
sustento habiéndose resuelto su,solicitud de Permanencia Definitiva con
fecha 01 de junio de 2020, vy en el casc de ne considerar leo antérior,
rechazar la accidén de marras va que la Resolucidn Exenta gue rechazd su
sdlicitﬁd de Permanencia Definitiva fue ordenada en virtud de causales
legales expresas, por autoridad competente, dentro de sus facultades
legales, Cvn ¢stricto apsge a la Constitucion y las leyes, y por tener

motivo plausible para ello.

PRIMER. OTROSI: Solicito a S5,5. Iltma. tener por acompafiados los

gsigulentes documentos:.

1. Reseplucidn Exenta N° 102850 de fecha 01 de Junioc de 2020 del
Departamento de Extranjeria y Migracidén del Ministerioc del Interior

v Seguridad Pablica.
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